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zanga

Sios brositiros tikslas — vesti skaitytoja nuo sukurtojo pasaulio
apmastymo link Dievo pazinimo. Kad jos skaitymas duoty vaisiy,
reikia dviejy dalyky: loginio mastymo ir geranoriSkumo. SuZinoti
tiesg jmanoma tik tada, kai tos tiesos ieSkome nuosirdziai — tiesai
atvira Sirdimi.

Cia bus naudojami argumentai, kuriems svarstyti dar nereikia nei
krik$c¢ioniskojo tikéjimo, nei religiniy Ziniy.

Keliose vietose bus minimas Dievo Apreiskimas. Sia savoka deréty
suprasti pirmiausia kaip Sventaji Rasta (turima omenyje kriks-
¢ioniskoji Biblija — t. y. Senasis ir Naujasis Testamentai). Taciau
Apreiskima minime ne kaip jrodantj argumenta, bet tik kaip tam tikra
gaire, leidziancia giliau suprasti aptariamy dalyky turinj ir nusviesti
ju platesne perspektyva.

kun. Andreas B. Steiner
Zaitzkofenas, 2018 m. pavasaris



Pazink Dieva

. Kg reiskia sgvoka, Dievas™

Pirmas ir svarbiausias klausimas yra toks: kaip suprantame
savoka , Dievas“? Daugelio zmoniy Dievo jvaizdis mazdaug panasus
i pradinuko pieSinj. Toks Dievo jsivaizdavimas kiles iS jy vaikystes,
kai tévai ar seneliai pasakodavo jiems apie Dieva. Tai ant debesies
sédintis baltabarzdis senolis.




Daugelio Zzmoniy Dievo jsivaizdavimas, deja, liko vaikiskas, nors
ju vaikysté jau seniai praéjo. Visose kitose srityse — tiksliuosiuose
ir gamtos moksluose, uzsienio kalbose ir t. t. — Zmogaus protas
lavinamas vis intensyviau. Tuo tarpu j esmine Zmogaus egzistencijos
problema nesigilinama. Nuskambéjus zodziui ,Dievas”, daugelio
zmoniy vaizduotéje pasirodo senelis su ilga barzda.

Tolesné intelektualiné akistata su Tuo, kas yra apibréziama
kaip DIEVAS, taps jmanoma tik i$sivadavus i$ to barzdoto senuko
jvaizdZio. Zinoma, minéta senelio jvaizdj galima laikyti tik simboliniu
paveikslu, bet jo toli grazu nepakanka norint pazinti, kas Dievas yra
i8 tikryju.

IS anksto zinodami, kad $is jvaizdis yra simbolinis, galime racio-
naliai apsvarstyti, kaip i$ tikryjy reikia suprasti DIEVO sgvoka.

Klausimas: Kodel butent Kataliky Baznycioje Dievas
vaizduojamas kaip barzdotas senolis?

Atsakymas: Siekiant iSreiksti nematerialia Dievo savybe —
tévyste (paaiskinima Zr. p. 22-23).

> Kad skaitytojui buty lengviau suvokti ir protingai
apmastyti Dievo savybes, toliau tekste Jj nusakantis zZodis bus
raSomas didZiosiomis raidémis, atskirtomis briiksneliais — t. y.
D-I-E-V-A-S. Tokia $io ZodZio vaizdiné israiska turéty paska-
tinti naujai pazvelgti i jo reikSme, kuria jau vaikystéje galbut
iSkreipé populiaris, bet klaidingi apibréZimai.

Kai buvau vaikas, kalbéjau kaip vaikas, mgsciau kaip vaikas, protavau kaip
vaikas; tapes vyru, meciau tai, kas vaikiska. (1 Kor 13, 11)

Tai, kg apibréziame zodziu DIEVAS, virSija

zmogaus proto suvokimo galimybes.




. Arvisata egzistuoja
pati savaime”?

Svarbiausi klausimai, kuriuos sau uzduoda zZmogaus protas yra
Sie: Kodél mes egzistuojame? Kodél egzistuoja kazkas, o ne niekas?
IS kur kyla mano protas, mano kiinas, Zemé, kurioje gyvenu, ir visata,
kurioje yra muisy Saulés sistema?

Dazniausiai iSgirstame atsakyma: ,Visata tiesiog egzistuoja ir mes
negalime pagrijsti jos egzistavimo.” Taciau tokio atsakymo prasmeé
prieStarauja paciam elementariausiam ir papraséiausiam miisy
samprotavimo principui — pakankamo pagrindo principui, kuris
iSreiSkiamas sakiniu: ,I$ nieko niekas neatsiranda.” Suformuluotas
filosofine kalba, jis jgauna teiginio pavidala: ,Viskam reikalingas
pakankamas egzistavimo pagrindas.” Kaip paZyméjo Lukrecijus:

»Matome [...], kad i$ nieko niekas negimsta.”




Tai yra viso misy mastymo, gyvenimo ir buties pagrindas. Juk
ryta rade iSdauzta virtuvés lango stikla, nesakysime: ,Na, tiesiog
taip atsitiko.” Mes imsime ieskoti, dél ko taip jvyko. Kai archeologai
iSkasa pagamintg jrankj, pvz., pleista, jie juk nekonstatuoja, kad jis
tiesiog yra ir tiek. Todél patys sau priestarautume, jei tvirtintume, kad
visi daiktai turi pakankama savo egzistavimo pagrinda, ir tiktai visas
pasaulis — sistema, kurioje $is prieZastingumo principas be iSim¢iy
galioja bei kurioje esame mes patys — neturi pakankamai pagrjstos
priezasties.

Yra grynai filosofinis buidas jrodyti Dievo egzistavima. Tam
reikia rimtai jsigilinti j buities esme (Zr. s. 18).

Visata turi priezastj.

N



Il Kasyra
Visatos priezastis”

Sekantis klausimas: jei visata turi priezastj, tai kaip ta priezastis
atrodo? Tiksliau: kas gi galéty buti tokio didingo dalyko kaip
miusy visata — nuo didziausiy galaktiky iki maziausiy elektrony —
prieZastis? IS Sios priezasties kyla ne tik visos visatos materija, bet net
pati erdvé ir laikas.

Si veikla — visatos kiirimas — labai skiriasi nuo zmogaus gebéjimo
kurti. Kai Zmogus yra ko nors priezastis, jis visada pradeda savo
kirybine veikla nuo jau egzistuojancios materijos. Tai reiskia, kad
Zmoneés patys meistrauja, stato, suvirina, raiZzo, lipdo i molio, lieja,
kepa, verda, maiSo ir pan. jau esama — visoms Sioms veikloms reika-
linga — zaliava. Zmogus gali suteikti jai tik kitokig forma, apdoro-
damas ja chemiskai ar biologiskai, fiziSkai arba — kaip pastaruoju
metu — nanotechnologiskai.

Kartais Sis procesas vyksta atskirais etapais, pvz., metalurgijos
krosnyje iSlydoma gelezies riida ir gaunama gelezis. Plonas lakstas
pagamintas i$ gelezies. Kébulas, kuris yra automobilio sudedamoji
dalis, gaminamas i$ lakstinio metalo. Taciau visada turi buti kokia
nors pagrindiné medziaga, i$ kurios formuojamas gaminys.

Tuo tarpu su visata yra kitaip. Visatoje yra visa mums Zinoma
materija. Apmastydami visatos karimo veiksma, susiduriame su
veikla, kuri virSija Zmogaus galimybes. KaZkas, esantis visatos
priezastimi, turéjo ja ,,sukurti i$ nebuties”, nes uz miisy visatos riby ir
pries ja apskritai nebuvo nei erdvés, nei laiko.

Gebéjimas sukurti ka nors i$ nebiities, nenaudojant jau egzistuo-
jancios materijos, vadinamas visagalybe. Sis gebéjimas pranoksta
zmogaus vaizduote. Kasdienéje kalboje Zodis ,galia” kartais varto-
jamas norint apibuidinti kazkieno — pvz., politiniy partijy ar jvairiy
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Kai zmones ka nors kurig, jie naudoja tam jau esamag me-
dziaga. Tas, kuris sukure visata, nenaudojo nieko, kas egzis-
tavo anksciau.

interesy grupiy — gebéjima kazka paveikti, daryti tam jtaka. Kai
kada Sis zodis vartojamas nurodyti vieny zmoniy valdzia kitiems,
daZniausiai siejama su turtais ir prestizu. Taciau tas, kuris sugeba
sukurti butj ten, kur anksc¢iau nebuvo nieko, turi jg ne tik i§ naujo
suformuoti, bet ir sukurti. Toks kiirimo aktas nejmanomas jokiai
mums Zinomai biitybei visatoje. Taigi, jeigu kas nors sukuré visata iS
nebiities, jis turi pasizymeéti visagalybe.

Gamtos mokslai mus moko atpazinti Sios visagalybés istorijq, neapre-

piamq be galo uz mus aukStesnés Biities iSmintj is jos darby ir poelgiy.
(Justus von Liebig, chemikas)

Visatos priezastis turi gebéjima

kurti i$ nieko (visagalybe).




/. AukSCiausias Intelektas

K3 dar galima pasakyti apie pirmaja visy butybiy prieZastj be to,
kad ji turi visagalybés savybe? Ar i$ visatos pavidalo ir formos galime
daryti iSvadas apie visatos atsiradimo , kaltininka”, kaip galétume
daryti iSvada apie tapytojq i$ jo teptuku nutapyty Sedevry?

Taip. Nes zmogaus prota yrauzvaldes didziulis ziniy troskimas. Dél
to nesuskaiciuojama daugybé gamtos tyrinétojy ir toliau analizuoja
mus supantj pasaulj — kiekvienas savo srityje. Atlikdami tyrimus, jie
atranda désnius, galiojancius jvairiose srityse. Be cheminiy, fiziniy ir
biologiniy désniy, taip pat yra désniy, pagal kuriuos vystési visata.
Nors mokslininkai gali juos aprasyti, jie nepajégia pagrijstai atsakyti,
kodél galioja buitent Sie, o ne kiti désniai. Mokslininkai taip pat negali
paaiskinti, kodél egzistuoja gamtos désniai, kuriuos galima isreiksti
matematinémis formulémis — kartais labai sudétingomis.

Tai leidZia padaryti tokia iSvada: panasiai kaip reikalingas protas
Siems désniams atrasti, lygiai taip pat reikia proto Siems désniams
ivesti.

EinSteinas rase, kad gamtos désniai , atskleidzia esant tokj didinga
prota, kad visas protingas Zmogaus mastymas ir protinga tvarka
yra tik nieko verti jo atspindZiai”. Gamtininkai tik apibuidina fizine
tikrove to, ka kazkas anksciau suprojektavo.

Norédami iSsiaiskinti $iq problema, panaudokime pavyzdj. Jei
kas nors randa labai sudétinga konstrukcija, pavyzdziui, aukstos
kokybeés laikrodj, iSanalizaves jo mechanizma, gali padaryti iSvada
apie laikrodininka. Jis mato, kaip tiksliai buvo suformuotos Simtai ar
net tikstanciai jvairiy smulkiy detaliy, sudaranciy ta jrenginj, kaip
tiksliai suderintas juy veikimas, kad pagaliau laikrodis galéty veikti,
t. y. rodyti laika.

Tas pat pasakytina ir apie visata. Mokslininkai atranda puikiai
funkcionuojancia sistema, kurioje jvairtis gamtos désniai veikia tobulai
harmoningai. Kalbame apie tiksliai sukonstruota kosmosa. Jeigu
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Visata yra nepaprastai sudétinga struktara. \Visas jos sude-
tingumas liudija esant Auksciausiaj Intelektg Kas giyra Tas,
kuris ja suprojektavo?

tam tikri pastoviis dydziai (konstantos) gamtoje tik Siek tiek skirtysi,
atomy, daleliy, planety ir zZvaigzdziy atsiradimas nuo pat pradziy
bty nejmanomas, nes negaléty susidaryti jokia stabili materija —
visur vieSpatauty chaosas. Bendrg visatos sudétingumo apzvalga nuo
fiziniy gamtos désniy iki gyvybés paslapties auksciausiy pavidaly
rasite p. 38—47.

Auksciau pateikty svarstymy Sviesoje, sakinys, kurj grizes
i§ kosmoso neva pasaké pirmasis pasaulio kosmonautas Jurijus
Gagarinas: ,Zifiréjau, zitréjau, bet jokio Dievo nepamadiau”?, yra
absurdiskas. Jei kas iSardyty laikrodj, nerasty jame uzdaryto laikrodi-
ninko. Visatos sudétingumas leidZia tik suformuluoti iSvada apie jos
atsiradimo genialaus , kaltininko” egzistavima.

! Manoma, kad $j sakinj iStaré Chrusciovas, lyg jdédamas ji i Gagarino laipas.

Visatg suformavo Auksciausiasis Protas.
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V. Kasyra si Butybe”

Kaip atrodo $is visagalis Auksciausiasis Protas? Galbut tai tik
tam tikra energija, jéga, galia, veikianti visatoje? Sj pozitiri skelbé
jau senoveés graikai. Jis vadinamas ,panteizmu” (i§ graiky pdn —
viskas ir theds — dievas). Jo Salininkai mano, kad visa, kas egzis-
tuoja, yra dievas.

I 8j klausima atsako kitas loginio mastymo principas: pasekmé
negali buti tobulesné uz savo priezastj. Geriausiu atveju poveikis
gali buti kokybiskai lygus priezasciai, pavyzdziui, kai i§ medzio
séklos iSauga jaunas medelis. Nejmanoma, kad pasekmé bity
tobulesné uz savo priezastj. Akmuo negali pagimdyti gyvos
butybés. Tas pat pasakytina ir apie D-I-E-V-A. Jis turi biiti bent jau
tiek pat, o galbut net labiau tobulas nei Jo sukurta butybé.

Bet kas yra tobuliausias i$ visy dalyky? Ar tai ZvaigZzdés, galak-
tikos, gélés? Ar tai pasaulio jvairové? Visi Sie dalykai yra materialis
ir todeél grynai kiniski. Taciau egzistuoja kazkas pranokstantis §j
materialy lygmenj — dvasia. Bet i§ kur mes apskritai Zinome, kad
dvasia egzistuoja?

IS saves paciy apmastymo! Ir Zmonés, ir gyviinai turi smegenis,
taciau tarp jy yra svarbus skirtumas: Zmogus turi gebéjima mastyti
abstrakciai. Gyvunas ,masto” ne abstrakciai, o grynai funkciskai,
jusliy lygmeniu. Jis pazjsta aplinka per savo instinkty — islikimo ir
savo rasies iSlaikymo — prizme. Tuo tarpu Zmogus turi ne tik jusliy
lygmenj. Jis pazjsta universalia butj. Pazindamas save, Zmogus
gali laisvai atsisakyti tenkinti tam tikrus geismus, o gyvinas to
nepajégia. Siuos du gebéjimus, i$ kuriy darome idvada apie sielos
egzistavima, vadiname protu ir laisva valia. Zmogiska batybeé turi
abu §iuos gebéjimus. Zmogus kaip asmuo yra pranasesnis uz visus
materialius dalykus ir net uz visas kitas gyvas butybes. Niekas
jam negali pasakyti: ,Juk esi tik gyvulys, kurj galima paskersti”.
IS Zmogaus kaip asmens egzistavimo kyla tam tikros nepanei-
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giamos zmogaus teisés. Zmogiskos butybés kaip asmens egzista-
vimas daro Zmogy nebe vien ,tai”, bet ir ,tuo”.

Jei visatoje egzistuoja butybés, kurios kartu yra ir asmenys, tai
Auksciausioji Butis, tapusi visy butybiy prieZastimi, taip pat turi
bati Asmuo. Heinrichas Heiné savo gyvenimo pabaigoje jsimin-
tinais Zodziais iSreiské panteizmo nepagristuma:

, Gyvenimo kelyje radau panteisty dievq, bet man jo nereikéjo. Sis
varganas, isgalvotas padaras yra susipynes ir suauges su pasauliu, tarsi
ikalintas pasaulyje, kvépuoja pats savimi, yra bevalis — jis bejégis. Norint
turéti valiq, reikia biiti asmeniu [...].

Jei norime Dievo, kuris galéty mums padéti — ir tai yra svarbiausia

— tuomet turime pripaZinti ir Jo asmenybe, Jo neZemiskas savybes, Jo
Sventus atributus: begalinj gerumaq, visaZinybe, teisingumaq ir t. t. Jau
kalbéjau apie panteisty dievq, bet negaliu nepastebéti, kad is tikryjy jis
néra joks dievas!” (Heinrichas Heiné, baigiamasis Zodis jo knygai
,Romanzero”)

Tobulas ir visagalis Intelektas yra Asmuo.
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VI, Vardas virs visy vardy!

Sis be galo iSmintingas ir visagalis Asmuo, sukiires visata, lietu-
viskai vadinamas vardu i$ SeSiy raidziy: D-I-E-V-A-S. Nepriklau-
somai nuo kalbos, kuria vadiname Dievg, ir nepaisant to, kad jvairiose
kalbose Jj apibréziantys zodziai yra skirtingi (zr. kai kuriuos Dievo
vardus, p. 24-25), svarbu viena: kurti Sio visagalio ir visaZinancio
Asmens atvaizdo, negavus Jo leidimo, negalima. PrieSingu atveju visi
musy svarstymai baigsis aklaviete su jsivaizduojamu baltabarzdziu
senuku, sédinciu ant debesies.

Siuolaikinio ateizmo karéjas Ludwigas Feuerbachas panaudojo
Siuos pernelyg Zmogiskus Dievo jvaizdZius kaip argumenta pries bet
kokj tikéjima. Jis teigé, kad religingiems Zmonéms dangus yra jy paciy
zmogiskuyjy savybiy projekcija. Sj savo paciy sukurta idéjy rinkinj jie
vadina ,Dievu”, o paskui, vedami laimés troskimo ir tuo paciu patyre
savo bejégiskuma, ima ta Dieva garbinti. Sis priekaistas pasirodo esas
naudingas analizuojant skirtingas religijas. Kritikuodamas tikéjima,
Feuerbachas — tikriausiai nevalingai — pateiké kriterijy, tinkama
vertinti pirmosioms Zmonijos religijoms.

Feuerbacho supratimu, Sios pirmykstés religijos yra projekcijos:
graiky Olimpe esa gyveno dievai, pilni Zmogisky ydy. Tai pasakytina
ir apie senovés egiptieciy, babilonieciy, romény ir kt. dievus. Induizme
dievai ir Siandien vaizduojami kaip gyviunai — taip buvo daroma ir
senuyjy germany gentyse.

Visoje religijos istorijoje yra tik vienintelé iSimtis: Dievo paveikslas
Izraelio tautoje. Mozé tapo pirmuoju Zmogumi, iSgirdusiu Dievo
varda ant Horebo kalno, bet Dievas taip pat ji perspéjo:

Nedirbsi sau droZinio nei jokio paveikslo, panasaus i tai, kas yra aukstai
danguje, Cia, Zeméje, ir vandenyse po Zeme. (I8 20, 4)

Draudimas izraelitams kurti bet kokius Dievo atvaizdus automa-
tiSkai atremia Feuerbacho kaltinima, kad dievybé neva yra Zmogaus
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Ojie manesklaus:,Koks jo vardas?' — kg as jiems pasakysiu?
(183 13)

projekcija — D-I-E-V-A-S yra Bitis, kurios atvaizdo neleidZiama kurti
jokiam Zmogui. Koks yra Izraelio Dievo vardas? JHWH (hebrajy kalba
tariama ,Jahve”), o tai reiskia: , AS esu, kuris esu.”

IS pirmo zvilgsnio gali atrodyti, kad Sio tvirtinimo turinys mazai ka
pasako. Ka gi gali reiksti Dievo ZodzZiai: , AS esu, kuris esu” (IS 3, 14)?
Vis délto tiksliau patyrinéjus tampa aisku: Sio Vardo reik§mé sutampa
su tuo, ka Zmogaus protas gali suprasti apie Dieva. Jeigu Dievas yra
viska sukiires visagalis Asmuo, tai visa musy egzistencija visiskai
priklauso nuo to Asmens. Jis pats negali buti priklausomas nuo ko
nors kito, antraip galétume pagrijstai paklausti: kas sukiiré Dieva?

Jis turi turéti savo egzistencija pats i saves. Butent tai ir iSreiskia
Dievo vardas JHWH: , AS esu Tas, apie kurj sakoma: , Esantysis”. Tai
reigkia, kad a3 turiu savo BUT] pats i$ saves.” Todél filosofija apibrézia
D-I-E-V-A kaip Biitj pacia savyje. Cia ir slypi didZiausias skirtumas
tarp Jo ir visy kiriniy, kurie savo btj gavo i$ kazko kito.

Visagalis Asmuo, kuris egzistuoja pats i$ sa-

ves, vadinamas D-I-E-V-U.
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VIl Atsiradusiy daikty kosmosas

Lygindami Dieva su kurinija, pradedame pazinti giliausia
imanoma prasme, gludincia pacioje biities sampratoje. Visi be iSimties
mus supantys daiktai yra atsirade, realizuoti. Tai reiSkia, kad yra
aiSkiai apibrézta esmé (dar vadinama idéja), kuriai suteikiamas
buvimas (vadinamas egzistencija). Taigi realizuota buitybé yra sudétiné,
sudaryta iS esmés ir buvimo. Visatoje visa, kas egzistuoja, yra sukurta
tokiu buidu, todél galima sakyti, kad gyvename atsiradusiu daikty
kosmose.

Si tema taps aiskesné pateikus tokj pavyzdj: Stanislovas yra
Zmogus, o tai reiSkia, kad jame realizuota Zmogaus esmeé. Jis yra homo
sapiens rusies jgyvendinimas. Bty neteisinga sakyti, kad Stanislovas
yra zmogiskumu. Tokiu atveju visa rasis, vadinama Zmogumi, egzis-
tuoty jame. IS tiesy yra kitaip. Stanislovas yra tik vienas i$ daugelio
esmés, vadinamos Zmogumi, realizacijy. Sios realizacijos egzem-
plioriy — milijardai.

Tai leidzia daryti iSvada, kad visa, kas mus supa, ir net mes patys,
yra esmiy realizacijos. Kas pradeda tai suprasti, filosofiniu pozZitiriu
Zengia didZiausia Zmogaus intelektui jmanoma Zingsnj link kiirinijos
suvokimo. Kaip skaidrés gali buiti dauginamos rodant jas jvairiose
ekrano vietose, taip ir esmés daug karty jktnijamos sukurtame
pasaulyje (plg. paveikslélj p. 19). Pripazjstame, kad visi dalykai yra
tam tikros esmés realizavimas, todél tie dalykai patys néra butis — jie
tik turi butj. Jy butis tiesiog buvo pridéta prie jy aiskiai apibréztos
esmes.

Taciau pasirodo, kad D-I-E-V-O atveju yra visiSkai kitaip. Jis
néra atsirades ar realizuotas, Jis néra jokia idéja, kuriai suteikiama
egzistencija. D-I-E-V-A-S yra pati REALYBE. Todél Jis pranoksta
miisy Zmogiska vaizduote. Zmogaus protas gali suvokti tik tai, kas
jau realizuota: mes galime pazinti tik grazig géle, grazy vaizda, grazy
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krastovaizdj, bet grozio savyje negalime iki galo suvokti protu, nes tai
pranoksta proto galimybes (plg. p. 19).

Bet kaip tik tai mums reikéty suprasti, kad galétume apmastyti
D-I-E-V-A, nes D-I-E-V-A-S yra ne kazkokios idéjos ar savokos
igyvendinimas — Jis yra Pati Butis. D-I-E-V-A-S ne turi butj, bet
yra Bitis. Jo esmé ir yra buvimas (,,AS esu, kuris esu”). Taigi tikslia
prasme negalima sakyti, kad Jis turi savybiy. D-I-E-V-A-S yra tai, kg
mes randame tvariniuose kaip ju savybes. Visas sukurtame pasaulyje
misy matomas tobulumas egzistuoja daug tobulesniu pavidalu Tame,
kuris yra visokio tobulumo priezastis (zr. priezasties ir pasekmeés
principas, p. 6). Taigi, jei tobulumas atsiranda, yra realizuojamas
karinijoje, tai D-I-E-V-A-S yra pati Tikrove.

Todél D-I-E-V-A-S ne tik yra grazus, bet yra ir pats Grozis. D-I-E-
V-A-S yra ne tik geras, bet ir pats Géris. D-I-E-V-A-S ne tik atitinka
tiesa, bet ir yra pati Tiesa. Dievas yra ne tik teisingas, bet ir pats Teisin-
gumas. D-I-E-V-A-S yra ne tik iSmintingas, bet ir pati ISmintis. D-I-E-
V-A-S yra ne tik visagalis, bet ir pati Visagalybé.

D-I-E-V-A-S néra realizuotas, jis yra REALYBE.
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VI Fllosorams!

IS atlikty tyrimy galima iSvesti grynai filosofini Dievo egzis-
tavimo jrodyma (plg. p. 7):

1. Visa pazjstama bitis (musy visata) susideda i$ atsiradusiuy
daikty, realizuoty esmiy.
2. Visi realtis daiktai neturi buvimo patys i$ saves.

P> 3. Visata neturi egzistencijos pati i saves.

4. Tai, kas neturi egzistencijos pats i$ saves, turi ja gauti i$ kazko
kito.

5. Savo ruoZztu tas kitas pats savyje negali buti realizuotas, nes
tokiu atveju jo egzistavima reikéty kildinti dar i$ kazko kito ir t. t.

6. Taip pat tokiu atveju atsirasty begaliné realizuoty realizavimy
grandineé, kuri vis délto nevesty j pacia pradZia ir todél neparodyty, i$
kur kilo visy dalyky buvimas.

7. Tacdiau viskas egzistuoja.

»>Todél egzistuoja pirmoji Tikrové, neturinti priezasties.
Mes Ja vadiname zZodziu D-I-E-V-A-S.

Stengdamiesi apibrézti Sig auksciausia Dievo Tikrove filosofiniais
terminais, turime teise padaryti tokias iSvadas apie Dieva:

1. Dieve néra atsitiktinés (kontingentiSkos) buties bruozy. Atsitik-
tinumas yra visy individualiy atsiradusiy daikty savybé — taip yra
todeél, kad kiekvienas dalykas galéty buti kitoks arba gali apskritai
neegzistuoti. Pavyzdziui, medis — Zzitrint i$ galimybiy perspektyvos

— gali tapti stalu arba sudegti per misko gaisra.

Dieve néra atsitiktinumo. Dievas negali biiti kitoks, taip pat negali

nustoti egzistuoti. Tai leidZia mums iSvesti dar du Dievo poZymius:
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Dievas egzistuoja besalygiskai ir Jame néra jokiy pokyciy. IS Dievo
nekintamumo galima daryti iSvada, kad Dievas neturi kiino, nes
kiekvienas kiinas turi galimuma pasikeisti (yra jmanomas jo pakei-
timas).

2. Be to, Dievo auksdiausia Tikrové reiskia, kad Dievo niekas
neriboja. Kiekviena ribota butybé dél paties to ribotumo fakto i$
tikryjy yra ribotai realizuota. Dievas yra auksciausioji Realybé ir
todél negali patirti apribojimy. Dievo neribotumas laike vadinamas
amzinybe.

Klausimas: KUO DievO protas skirasi nuo zmogaus proto?

Norédami atsakyti j $j klausima, dar karta zitirékite pavyzdj su
skaidriy projekcija (zr. p. 16). Akis visada mato tik vaizda ekrane.
Taciau ji niekada nemato pacios skaidrés. Tas pat pasakytina ir apie
prota. Zmogaus protas tiesiogiai nejzvelgia abstrakéios esmés pacios
savyje, tik konkrecias individualias tos esmés realizacijas. IS pazinto
konkretaus atskiro daikto protas iSveda savoka ir iSsaugo ja atmintyje.
Jei savoka kuriantis protas veikia teisingai, tai savoka turéty atitikti

Esmé — S-U-O

PR 3‘-2

Visa, kas egzistuoja musy visatoje, yra dalyky esmes
(idejos) realizacija. Ideja yra tarsi skaidré: tai visy jgyvendin-
ty butybiy archetipas (pirmavaizdis).
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| 5

tikraja daikto esme, kurig Zmogus padedant juslémis suvokeé viename
ar daugelyje pavieniy daikty.

IS to iSplaukia, kad Zmogaus protas daro iSvadas apie esme, remda-
masis pavieniy tos esmeés realizacijy suvokimu. O Dievas suteikia
daikty esméms bitj, ta esme realizuodamas. Kitaip tariant: daiktai
egzistuoja, nes Dievas apie juos galvoja, o kadangi jie egzistuoja, mes,
zmonés, galime apie juos galvoti.

Dievas galvoja apie daiktus, todél jie ir egzi-
stuoja.

Zmogus gali galvoti apie daiktus, nes jie eg-
zistuoja.
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X Kaip D--E-V-A-S
susijes sumumis”

Kitas klausimas: kg Dievas daro dél musy? Apmastant pasaulio
sukiirima i$ nieko, galima i$ to iSvesti esminj teiginj: Dievas galéjo
jo ir nesutverti. Kaip Asmuo (Zr. p. 13), Jis turi laisva valig — kaip
ir Zzmogus. Taciau Zmonés visada lieka priklausomi nuo Dievo
tveriancios valios, o Jis pats né kiek nepriklauso nuo savo kirinijos
(p- 15). Jis toks tobulas savyje ir toks begalinis, kad sutverty daikty
Jam nereikia.

Todél j klausima, kodél Dievas sukiiré pasaulj, savaime persasi
atsakymas: i§ meiles.

Meilés esmé yra dovanoti save. Dievas sukuré §j pasaulj, nes
noréjo pasidalinti pats savimi su kiiriniais, nes Jis nenoréjo egzis-
tuoti vien tik dél saves. Meilé filosofine prasme reiskia ne ka kita,
kaip biities priémimg. ,Noriu, kad tu butum. DZiaugiuosi, kad tu
esi.” Tai yra giliausia meilés esmé, prieSinga neapykantai, kuri
nenori nei kito asmens, nei jo egzistavimo. Kartais neapykanta taip
iSauga, kad nutraukia kito zmogaus butj, pavyzdziui, jj nuzudant.
Zudikas taip nekendia kito zmogaus, kad atima jo (biologine)
egzistencija.

Priestaravimas: Galbiit Dievas sukiiré pasaulj, bet nenori su juo
turéti daugiau reikaly, kaip ir laikrodininkas, kuris sukonstravo
sudétingq mechaning sistemq, bet palieka jq likimo valiai.

Atsakymas: AuksSciau cituotas poziiiris vadinamas deizmu. Jj skelbé
XVIII amziaus laisvamaniai. Dieva jie jsivaizdavo kaip pasaulio archi-
tektqg — tiesa, jis sukuiré visata, bet véliau esg nuo jos atsiribojo.
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Dievas biitinai turi bati arti savo kurinijos. Taip yra todél, kad,
kaip jau iSsiaiSkinome, kurinijai butis yra suteikta — ji neegzis-
tuoja pati savaime. Jos egzistavimas, t. y. iSlikimas biityje, visiskai
priklauso nuo Kiiréjo. Jei Dievas nors akimirkai nustoty palaikyti
misy egzistavima, mes tuoj pat ,istirptume” — taptume nieku.
Tai reikéty pasakyti apie visas kitas sukurtas biuitybes, iskaitant ir
pacias tobuliausias — angelus.

Be to, deistinis pozitris sukelia dar viena sunkumga - vidinj
prieStaravima D-I-E-V-E. Jei Dievas sukuré pasaulj i§ meilés, kaip
Jis galéjo ji pamirsti ir nustoti juo rapintis? Tikra meilé matoma
i$ to, kad mylintis asmuo visada gyvena ir daro viska dél asmens,

kurj myli. Niekas nepaaiskins to geriau nei tévysté. Gero tévo
pozymis yra tas, kad jis ne tik suteikia vaikui gyvybe, bet ir po to

Jis juk... siuncia liety ant teisiyjy ir neteisiyjy. (Mt 5, 45)
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visiskai atsidaves riipinasi zmona ir vaikais. Toks yra ir Dievas —
jei, sukiires pasaulj, Dievas visiSkai nuo jo pasitraukty, tai priesta-
rauty jo vidinei esmei.

Sie filosofiniai samprotavimai visiskai atitinka tai, ko moko
Apreiskimas. I§ Sventojo Rasto zinome, kad D-I-E-V-A-S mumis
ripinasi kaip Tévas. Sis Jo riipestis vadinamas Apvaizda. Tuo
paaiSkinamas ir Sios knygelés pradzioje minimas barzdoto senolio
jvaizdis. Sis paveikslas skirtas tik grynai dvasinei, tobulai tévystei
pavaizduoti.

[siziuirékite | padangiy sparnuocius: nei jie séja, nei pjauna, nei j kluonus
krauna, o jiisy dangiskasis Tévas juos maitina. Argi jiis ne daug vertesni uz
juos? O kas is jusy gali savo riipesciu bent per vienq sprindj prailginti sau
gyvenimq?! (Mt 6, 26-27)

Dievas rupinasi mumis kaip Tévas.
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Kaip protas gali pazinti

Pirmasis judintojas  Visagalis
Batinoji Butis

Joesmé — Jo EGZISTAVIMAS
Be jokio radimosi
Auksciausioji Tikrove
Auksc¢iausioji ISmintis
Nekintamas
Bekunis
Dievg, visy dalyky priezastj ir tiksla, prigimtine Zmogaus
proto $viesa galima patikimai pazinti is karini.

(Kataliky Baznycios tikéjimo tiesa)
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Zmogaus protas

Buvimas $alia Tevas Gailestindl'l:mas

Grozis Gerumas
Teisingumas
Neribotas

Amzinas

Uz erdvés ir laiko riby
Jo neregimosios ypatybes - jo amzinoji galybe ir dievysté —
nuo pat pasaulio sukarimo aiskiai suvokiamos protu is jo kariniy.
(Rom 1, 20)
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Dievo pazinimo
pasekmes

| Tikras
SgMonNes prapletimas

Svarbiausia Zmogaus samonés funkcija — gilinti D-I-E-V-O
pazinima. Joks kitas pazinimas neturi tokiy toli siekianciy pasekmiy
Zmogaus egzistencijai.

Cia kalbame apie tikra ir realy Zmogaus proto ir symonés isplétima,
kuris leidZia pasiekti giliausia paZzinima, koks tik jmanomas sutvertam
intelektui. Nuo sukurtos, ribotos, laikinos ir kintamos individualios
buties protas abstraktaus apmastymo déka pereina prie nekintamos,
amzinos, neribotos ir visy tobuliausios Dievo Buties.

Dievo pazinimas i§ esmés keicia visa Zmogaus biitj. Sis paZinimas
atveria mums visiskai naujg perspektyva, i§ kurios suvokiame ir
vertiname savo egzistencija. Tai paaiskina tikinciojo palyginimas su
ateistu:

p> Ateistas:

Jis mano esas ant kazkokio atsitiktinai egzistuojancio Zemeés
rutulio, atsitiktinai ir be jokio pagrindo egzistuojancioje visatoje.
Nei Zemé, nei visata neturi prasmingos pradzios ir neturi tikslo.
Kartu su Zemés planeta ateistas sukasi aplink saule 107 000
km/h greiciu ledinéje ir tuscioje visatos erdvéje. Svarbiausias
tikslas, kuriam ateistas gali atsiduoti, yra palaikyti gyva savo
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rasj — zmonija. Savo intelekta jis pirmiausia naudoja siekdamas
patobulinti technikos galimybes ir prisidéti prie visy Zmogaus
buties patogumuy (gerovés) gausinimo.

Ménulis

¥

VV Cephei A

Kosminiy kuny dydziy palyginimas — virSutiniame
paveikslelyje: Zeme ir Menulis $alia Saules, apatiniame
paveikslelyje: jei palyginimui Saule ,perkeltume” j kitos
zvaigzdes, pavyzdziui, raudonosios supermilzines (Cia:
VV Cefejaus A) sistemg, tai Saule $alia Sios zvaigzdes at-
rodyty kaip mazas taskelis.
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» Zmogus, besistengiantis savo protu pazinti Dieva, mato
savo egzistencija visiSkai kitoje Sviesoje. Visata jam atrodo ne
kaip atsitiktinai egzistuojantis ,kazkas”, bet kaip Dievo meilés
laiSkas Zmogui, kaip Sedevras, neprilygstamas savo groZiu ir

harmonija. Jo dalis yra ir pats Zmogus, kurj laika gyvenantis
Dievo sukurtame pasaulyje.

Didziausia Zmogaus laimé yra jausti Dievo globa. Jis Zino,
kad Dievas ne tik nuostabiai sukiiré $ig visata, bet ir ripinasi ja
kaip Tévas. Zmogaus gyvenimo tikslas yra ne neaiskus ir neapi-
bréztas, o kuo aiskiausias: mirtis yra ne iSnykimas nebiityje,
o peréjimas j amzing gyvenima su Tuo, kuris pasauké Zmogy
bati.

IS tikéjimo kyla jsitikinimas, kad amzino ir niekad nepra-
einancio gyvenimo esmé yra kartu su zemiskajame gyvenime
mylétais Zmonémis regéti neaprépiama, paslaptinga Kiréja
veidas j veida.

Ko akis neregéjo, ko ausis negirdéjo, kas Zmogui | mintj neatéjo, tai paruosé
Dievas tiems, kurie ji myli. (1 Kor 2, 9)

Gyvenimas nepazjstant Dievo yra jma-

nomas, bet neissipildes, tuscias ir todeél be-
prasmis.
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1. Ko Dievas tikisi is musy”?

Visy pirma Dievas tikisi musy atsakymo j Jo meile mums. Todél
Jis taip pat reikalauja, kad ir kasdienybéje, ir protingai pazindami
Ji bei pasaulj, mes naudotume intelekta, kuris nukreipia mus veikti
moraliai, kaip mus moko didziausias viduramziy teologas $v. Tomas
Akvinietis.

Tuo tarpu demonas Mefistofelis, vienas i§ Johanno Wolfgango
Goethés dramos ,Faustas” herojuy, atkreipia démesj j — esa Dievo
numatyta — proto iliuziSkuma, kuris, anot velnio, yra tik Dievo
$viesos atspindys:

Manau, kur kas lengviau tam vargsui klotys,

Jei jam nebiuitum kibirksties Sventos jZéres,

Mat savo protq jis temoka panaudoti,

Kad elgtys Zveriskiau, nei elgias Zveérys.”

(A. Jonyno vert.)

Mefistofelis teigia, kad Kiiréjas, norédamas pastiprinti zmogu jo
sunkioje, beviltiSkoje egzistencijoje, apdovanojo ji dangiskos sviesos
iliuzija. Zmogus ta Dievo dovana pavadino protu. Mefistofelis,
suvokdamas protq kaip tariama Sviesa, priestaringai vertina ji kaip
nevisaverte Kiiréjo dovana, ir dar daugiau — tvirtina, kad net ir tokig
netobula dovana zmogus deformavo. Todél zmogus naudojasi protu
kaip nevertas mastancios butybés vardo, tvirtina velnias.

Tai stumia zmogy link to, ,kad elgtys zvériskiau, nei elgias
zverys”. Si Mefistofelio isvedziojimy gija verdia ji — kaip amzZinai
Dievui priesinga buitybe — teigti, kad Zmogui turéti prota néra jokios
prasmes. Jei jis nebuity i§ Dievo gaves proto, nebtity émes skirti gério
nuo blogio ir nebtty galéjes daryti blogio samoningai — taip, kaip
budinga tik Zmogui, teigia Mefistofelis. Biitent Sia prasme , kur kas
lengviau tam vargsui klotys” — jeigu neturéty proto.
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Gété jdéjo Mefistofeliui j lupas svarbiag mintj. Jei savo veiksmams

valdyti nesinaudojame protu taip, kaip reikia, anksciau ar véliau
pradedame vadovautis tuo, kas tik apsimeta protu, o i$ tiesy pasirodo
esas gyvuliSskas geismas. Savo elgesiu tampame kaip beprotiski
gyvunai.

Zmogui biidingas blaskymasis tarp proto ir pirmyks¢iy instinkty
atsiranda dél to, kad zZmogus susideda i$, viena vertus, nemirtingos
sielos (jrodyma Zzr. p. 12), o kita vertus — mirtingo kiino. Per kiing
ir su juo susijusia geiduliy ir instinkty sfera Zmogus yra viename
lygmenyje su gyvimnais.

Tiek Zmonés, tiek gyviinai turi islikimo instinkta (maistas, gérimas
ir t. t.) ir gyvybés pratesimo instinkta (lytinj potraukj). Sie polinkiai
taip giliai jsiSaknije Zmoguje, kad i$ esmés visada ir visur Zmogus
linksta jiems pasiduoti, o Sie nulemia Zmogaus veiksmus. Todél mums
ir prireikia dideliy pastangy, kad sutvarkytume bei kontroliuotume
minétus instinktus, taip pat ir potraukj turéti nuosavybe ir biti pripa-
zintam (tai yra ypatingos islikimo instinkto apraiskos).

Kaip suvaldyti geismus? Kaip protas leidzia Zmogui pereiti nuo
juslinio suvokimo prie aukStesnio, dvasinio pazinimo, taip protas
leidzia sutvarkyti ir valdyti juslinius kiino potraukius. Tikra harmonija
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zmoguje jsivieSpatauja tada, kai jis protu suvaldo ir sutvarko savo
instinktus.

Pazymétina, kad instinktai ar potraukiai savaime néra blogis, kaip
klaidingai teige, pavyzdZziui, manichéjai, jy pasekéjai katarai ir kalvi-
nistai. Klaidos, arba — kaip sako teologija — nuodémés esmé yra
piktnaudziavimas ir perteklius. ISgerti taure vyno gali buti geras
ir naudingas dalykas, o nesaikingas girtavimas Zmogui daro didele
zala. Tai Zinojo jau antikos filosofai, skelbe principa: métron driston
(geriausia — saikas). Visur svarbiausia saikingumas!

Sis saikingumas pasiekiamas proto pastangomis. Kitas pavyzdys:
vyro ir moters kiiniskas salytis — jutiminé jy meilés iSraiska — siekia
duoti Dievui ir pasauliui nauja gyvybe. LytiSkumo naudojimas
vardan paties potraukio (pvz. mégaujantis pornografija) néra nei
meilés kitam Zmogui pasireiSkimas, nei prokreacijos (naujos gyvybeés
pradéjimo) veiksmas. Toks veiksmas tampa priemone savanaudiskai
patenkinti savo instinktus.

Principai, padedantys
protui jvesti teisingg tvarka
Zmogaus veiksmuose,
vadinami jsakymais.

Ir Siuo atveju protas
daro tokias pacias iSvadas,
kokias randame ir Dievo
Apreiskime. Desimt
jsakymy yra prigimtinio
jstatymo iSraiska.

Dievas tikisi, kad mes protingai valdysime

savo veiksmus ir atsiliepsime j Jo meile.
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. Ateistai stipriai tiki...

Richardas Dawkinsas, vienas Zymiausiy karingojo ateizmo atstovy,
teigia, kad Dievo tikriausiai néra. Tuo paciu jis pripaZzjsta, kad negali
pagristi savo ateizmo. Tai leidZia daryti iSvada, kad D-I-E-V-O savoka
pati savyje néra priestaringa. Jei Dievas prieStarauty pats sau, ateistai
jrodyty, kad Jo néra.

Negana to: norédami tvirtai tiketi, kad Dievo néra, ateistai turi
turéti daug stipresnj tikéjima, nei atrodyty i$ pirmo zvilgsnio.

Pirma, ateistai tiki nebuities visagalybe — esq visata kyla i$ niekio.
Bent jau taip iSreiskia §j pozituri Lawrence’as Kraussas savo knygoje

,Visata i$ nieko”. Taciau vien tuo ateistai neapsiriboja — juk jie tiki ir
tuo, kad egzistuoja daugiau nei viena visata. Daug kosmology laikosi
vadinamosios multivisatos, arba multiversumo teorijos. Jie Sia idéja
priima dél vienos paprastos priezasties: miisy visata yra tokia tobula
(zr. skyriy ,Kosmoso harmonija“, p. 41), kad atrodo labai nerealu,
jog ji yra vienintelé visata. Bandydami padaryti Sia koncepcija
labiau tikéting, kai kurie mokslininkai daro prielaida, kad visaty yra
milijardai, bet su visiSkai skirtingais gamtos désniais. Nes jei yra daug
kity, maziau tobuly visaty, miisy tobula visata taip pat tampa tikétina.
Kiek patikima §i tezé?

Filosofas Richardas Swinburne’as pagristai teigia: ,Norint paais-
kinti miisy visatos tvarkq imtis tvirtinti, kad egzistuoja trilijonas trilijony
kity visaty, o ne vienas Dievas, atrodo kaip iracionalumo virsiineé.”

Kitas ateisty tikéjimo elementas yra tikéjimas atsitiktinumo galia.
Esa visy sudétingiausiy visatos strukttry priezastis yra atsitikti-
numas, pasitaikes paprasciausioje labai ilgoje bandymy grandinéje.
Taciau kyla klausimas, j kurj niekas negali atsakyti: kodél apskritai
satsitiktinumas” gamtoje veda j jos sudétinguma? Juk gamtos jégos
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labiau veikia irimo, skaidymosi ir netvarkos kryptimi. Kitaip tariant,
kodél visatoje nevieSpatauja chaosas? Logiskai mastant, tai buty
daug labiau tikétina, nei prielaida, kad visata kaip visuma ir jos
dalys savaime darosi vis tobulesnés ir vis labiau vystosi, kol pagaliau
suteikia egzistencija kazkam, pajégianciam perskaityti Sig brositra,
suprasti jos argumentus ar gal net ir prieStarauti jos turiniui.

Biologas Richardas Lewontinas laikosi nuomoneés: , Stovime mokslo
puséje, nepaisant akivaizdaus kai kuriy jo postulaty absurdiskumo, nepaisant
to, kad jis nuvyle [...].”

Ateistai apskritai negali paaiskinti , galimybés suprasti visata”.
Visos mokslo Sakos tylomis daro prielaida, kad pasaulj galima
suprasti, nepaaiskindamos, kodél mes i$ viso galime suprasti pasaulj.
Tai suzavéjo Einsteina: , Tau keista, kad supratimaq (jei turime teise apie tai
kalbéti) jauciu kaip stebuklq ar amzZing paslapti. Kq gi, a priori reikéty tikétis
chaotisko pasaulio, kurio jokiu biidu nejmanoma suprasti.”

Bandymas paaiskinti visatg be Dievo veda

prie neprotingy teiginiu.
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Atsakymai j jvairius
priestaravimus
ir priekaistus

. Didziyjy mokslininky mintys

»> Priestaravimas: [/K&jimas ir religija yra jausmy reikalas
Gamtos mokslai — priesingal — yra racionali ir logiska
doktring priestaraujantireligijai.

Atsakymas: Tai viena didziausiy klaidy, kurig pries du Simtus
mety paskleidé vadinamosios ApSvietos atstovai. Ji pagrijsta jsiti-
kinimu, kad gamtos mokslai yra protingi, racionaliis, o religija —
ne. Tuo tarpu yra atvirksciai: tik protu jmanoma is tikryjy pazinti
Dieva. Todél daugelis iskiliy mokslininky atrado Dieva:

e Tnigi, jeigu ir religijos, ir gamtos moksly veiklai biitinas tikéjimas
Dievu, tai pirmajai Dievas yra bet kokio mgstymo pradZioje, o antriesiems —
pabaigoje. (Max Planck®)

e Kuo labiau jsigiliname j harmoningq gamtos jégy vieSpatavimag, tuo labiau
tai mus lenkia j nuolanky kuklumaq [...], tuo labiau auga miisy Zavéjimasis begaline,
tvarkinga iSmintimi, persmelkiancia visq kiirinijg (Werner von Siemens?)

e Studijos ir tyrimai mane atvedé | tokj taskq, kad dabar turiu bretono
valstieCio tikéjimg, bet neabejoju, kad jei toliau nestudijuoCiau ir netyri-
néciau, tikéjimu prilygciau bretonei kaimietei. (Louis Pasteur®)

! Maksas Plankas (1858-1947), vokieciy fizikas, Nobelio premijos laureatas, kvantinés
fizikos kiiréjas.

% Verneris fon Zymensas (1816-1892), vokieciy iSradéjas, inzinierius ir elektrotechnikos
kiréjas.

® Lui Pasteras (1822-1895), pranciizy chemikas ir bakteriologas, mikrobiologijos pirmtakas.
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® Mus supa tiesiog mus pribloskiantys [Dievo] iSminties ir geranorisky
intencijy jrodymai, jie parodo mums visq gamtq kaip laisvos valios darbq ir
moko mus, kad visos gyvos biitybés yra priklausomos nuo amzinojo Kiiréjo-
Valdovo. (William Thomson Kelvin?)

e Saulés sistema Siandien yra tokia pat tobula, kaip ir sukiirimo dieng. [...]
O, kad suprastume, jog kilniausios [tvariniy] savybés skirtos mums, Zmonéms,
nes jos yra [...] atspindys tos Esybés, kuri pradZioje sukiiré ne tik dangy ir
Zeme, bet ir medZiagq, 1S kurios jie buvo suformuoti. (James Clerk Maxwell®)
— Maksvelas niekada nepritaré Darvino evoliucijos teorijai.

o Jauciuosi kaip vaikas, ZaidZiantis pajiryje, Sen bei ten renkantis
blizgancias kriaukleles. Stebuklinga visatos harmonija galéjo atsirasti tik
pagal viskq Zinancios ir visagalés Esybés plang. (Isaac Newton®)

o Dievas yra didis ir didi Jo galybé. Man nebelieka nieko kito, kaip tik
pakelti rankas ir akis | dangy ir nukreipti karstq, nuolankumo kuping maldg
i visokios sviesos Kiiréjq. (Johannes Kepler?)

e Nesuprantamoje visatoje atsiskleidZia viskq be galo pranokstantis
protas. Populiarus poZiiiris, kad as esu ateistas, remiasi didele klaida. Kas $j
isitikinimgq kildina is mano moksliniy teorijy, tas né vienos is jy nesuprato
[...]. (Albert Einstein®)

® Mokslininkas [...] jkopé | nezinios kalnus, o dabar uzsimojo pasiekti
auksciausiq virsiune. Jam jveikus paskutine uolq pries virsiine, ji sveikina
pulkas teology, kurie ¢ia sédi jau ilgus simtmecius. (Robert Jastrow®)

e Pirmas gurksnis iS5 gamtos moksly taurés padaro ateistu, bet taurés
dugne laukia Dievas. (Werner Heisenberg!?)

* Viljamas Tomsonas Kelvinas (1824-1907), angly fizikas, matematikas ir gamtininkas.
Pagrindinis temperatiiros vienetas pavadintas jo vardu kelvinas (K).

5 Dzeimsas Klerkas Maksvelas (1831-1879), skoty fizikas ir matematikas, elektroma-
gnetinés Sviesos teorijos atradéjas, vadinamuyjy Maksvelo lygciy autorius.

¢ Jzaokas Niutonas (1643-1727), angly fizikas, matematikas, astronomas, filosofas, isto-
rikas; dinamikos désniy atradéjas.

7 Johanas Kepleris (1571-1630), vokieciy astronomas, astrologas ir matematikas; aprasé
planety judéjimo astronominius désnius.

8 Albertas Einsteinas (1879-1955), Vokietijos zydas, fizikas, bendrosios ir specialiosios
reliatyvumo teorijos pradininkas, Nobelio premijos laureatas.

° Robertas Dzastrou (1925-2008), amerikieciy astrofizikas, kosmologas ir NASA spe-
cialistas.

10 Verneris Haizenbergas (1901-1976), vokieciy fizikas, kvantinés mechanikos kiiréjas, No-
belio premijos laureatas.
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| Priestaravimas: kancia

»> Priestaravimas: [arkime kad Dievas is tiesy egris-
[uoja - tuomet kodel Jo kurinijoje tiek daug kanciy, kary,
iISnaudojimo ir neteisybes? Jei Dievas buty tobulas, Jis
sukurty tobula pasaulj kuriame nebuty blogio

Atsakymas: Yra visai paprastas ir logiskas blogio buvimo
pasaulyje paaiskinimas — zZmogaus laisva valia. Dievas suteikia
zmogui laisve, net kai Zmogus ja piktnaudZziauja, darydamas
bloga. Kuiréjas suteikia mums laisve dél paprastos priezasties:
nes jis zino, kad tikrai myleéti gali tik tas, kuris yra tikrai laisvas.

Gyviunas gali buti nuoSirdZiai atsidaves savo Seimininkui arba
buti tiesiog dresuotas ir todél prie jo prisiriSes, taciau jis nesugeba
myléti dvasine meile. Dvasinei meilei butinos salygos: gebéjimas
pazinti (protas) ir laisva valia. Jei Zmogus tikrai yra laisvas, tai ta
laisvé duoda jam galimybe daryti blogj. Stai kodél pasaulyje yra karai,
skurdas, iSnaudojimas ir neteisybé. Daugelis Zmoniy, uZuot gyvene
pagal Dievo jsakymus, tik jgyvendina savo egoistinius polinkius kity
sgskaita.

Deja, reikia nuosirdZziai pripazinti, kad net krikScionys, Zinantys
Dievo jsakyma myléti Dievq ir artima (Lk 10, 27), prieSingai tam
savo zinojimui, daro pikta. Zinoma, toks elgesys toli grazu nepadeda
skleisti pasaulyje tikéjimo Jézumi Kristumi, kurj kriksc¢ionys pripa-
Zjsta kaip Dievo Suny. Taciau toks nekrikscioniskas krikscioniy
elgesys nepaneigia paties kriksc¢ioniskojo tikéjimo teisingumo.

Atidziau pazvelge i blogio egzistavima pasaulyje ir tuo paciu
Dievo tobuluma, turime teise prieiti prie tokios iSvados: jei Dievas yra
Meilé, tai laiky pabaigoje Jis sunaikins visa neteisybe pasaulyje, kad
atstatyty tobula tvarka — Dievas yra pats teisingumas.
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Pats Kristus tobulg Dievo teisinguma nusako jvairiais palygi-
nimais. Sis teisingumas bus tobulai atskleistas per antraji Kristaus
atéjima i pasaulji — per Paskutinjjj teisma: , Nes Zmogaus Siinus ateis
savo Tévo slovéje su savo angelais, ir tuomet jis atlygins kiekvienam pagal jo
darbus.” (Mt 16, 27)

Dievas ir kirpéjas: kodél egzistuoja blogis?

Vyras sédi kirpykloje, laukdamas, kol jam nuskus barzdq ir apkirps plaukus.
Kirpéjas ir sako: ,,Negaliu patikéti, kad Dievas egzistuoja. Jei Jis egzistuoty,
nebiity tiek daug serganciy Zmoniy! Nebiity pamesty vaiky, nebiity kancios
ir skurdo. Nejsivaizduoju mylincio Dievo, kuris visa tai leidzia”. Klientas
akimirkq susimqsto, bet nieko neatsako. Sumoka uz kirpéjo paslaugq ir iseina.

Gatvéje sutinka vyrq ilgais, nesvariais plaukais ir susivélusia barzda
— jis atrodo nevalyvas ir apsileides. Klientas grizta i kirpyklg ir kreipiasi
i kirpéja: , Zinote ka? Kirpéjai neegzistuoja!”

Apstulbes kirpéjas suveblena: , Bet juk a$ kirpéjas ir kq tik jus apkirpau!”
~Ne, —susunka klientas, — kirpéjai neegzistuoja! Jei jie egzistuoty, gatvémis
neslankioty vyrai ilgais, purvinais plaukais ir suveltomis barzdomis — tokie
kaip sis!”

,Pala, pala! — pertraukia ji kirpéjas. — Tai klaidinga isvada! Juk problema
ta, kad Sie Zmonés pas mane neateina!” ,Labai gerai — biitent taip ir yral,
— atsake klientas. — Dievas taip pat egzistuoja. Taciau problema gliidi tame,
kad Zmonés neateina pas Ji pasisemti meilés kitiems Zmonéms. Biitent dél to
pasaulyje tiek daug blogio, kancios ir vargo.”
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Il Priestaravimas.
Didysis sprogimas

» Priestaravimas: ArQ/ DiQZI0j0 Sprogimo teorija nejirode,
kad Dievas nereikalingas? Pasak Sios teorijos, visata
atsirado ne del to, kad buvo sukurta bet del nejsivaiz-
duojamo masto kosminio sprogimo, Kilusio is hipote-
linio Visos jau egzistuojancios materijos susitelkimo
viename taske.

Atsakymas: Sj priekaista galima atremti paprastai ir natiiraliai.
Visy pirma, empiriniai mokslai negali atsakyti j klausimus apie
rei$kinius, pranokstancius ty moksly ribas. Biitent toks reiSkinys yra
pasaulio sukiirimas, kitaip sakant — tikrovés atsiradimas. Daikty ir
butybiy egzistavimo pirminiy priezasciu ieSkojimas netelpa i fizinio
pasaulio kitimo schema, nes yra ir tokiuy tikrovés elementy, kuriy
fizika (ir apskritai — gamtos mokslai) netiria ir nepajégia tirti, pvz.,
Zmogaus siela.

Antra, fizikos metodika apsiriboja tam tikros fizinés sistemos
peréjimo i$ pradinio tasko ,,a” i kazkoki pabaigos taska ,b” tyrimu.
Pasaulio sutvérimas yra visai kas kita. Tai yra viso pasaulio pasau-
kimas i butj, tad Siuo atveju néra jokio tasko ,a“, nes absoliutus
niekas tokiu tasku buti negali.

Todél pasaulio kilmeés klausimas priklauso filosofijos sriciai.
Profesionaliis ir intelektualiai saziningi kosmologai pripazista $i
fakta. Susidiire su klausimais, perZengianciais empiriniy moksly
metoduy ribas, jie tiesiog sustabdo tyrima, sakydami: ,Tai jau yra
filosofija, mes tuo neuzsiimame.”

Taigi, vadinamaja DidZiojo sprogimo teorija geriausiu atveju
galima laikyti koncepcija, kuri gali suteikti informacijos apie tai, kaip
Viespats Dievas sukiiré pasaulj. Kita vertus, ji visiSkai nepaaiskina
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pasaulio atsiradimo priezasties, nepaaiskina, kodél pasaulis yra
biitent toks, koks yra, ir nenurodo tikslo, dél kurio jis egzistuoja.
Pamatiné Didziojo sprogimo koncepcijos prielaida yra materijos
egzistavimo faktas. Taciau aptariamoji teorija nesistengia nustatyti
nei materijos kilmés, nei jos atsiradimo buido, taip pat nenurodo
veiksniy, galéjusiu nulemti materijos susikaupima vienoje vietoje,
o véliau — jos sprogima.

Didziojo sprogimo teorija prasidéjo nuo amerikieciy astronomo
Vesto Slipherio jzvalgy. 1912 metais Sis mokslininkas iSmatavo aplin-
kiniy spiraliniy galaktiky elektromagnetinj spektra ir iSsiaiSkino, kad
beveik visy Siy objekty spektras yra zZymiai pasislinkes j raudonaja
puse, o tai jis laiké jrodymu, kad galaktikos tolsta nuo stebétojo.

1929 m. Edwinas Hubble’as atrado ir apskai¢iavo atstumo tarp
galaktiky ir greicio, kuriuo jos tolsta viena nuo kitos, priklausomumo
rysi (dabar tas rySys Zinomas kaip Hablo désnis). Jis tai padaré
jvertindamas savo nustatytus atstumus, skiriancius galaktikas viena
nuo Kkitos, taip pat jy tolimo viena nuo kitos greicius (raudonuosius
poslinkius, daugiausia atrastus Vesto Slipherio). Nepriklausomai
nuo observacinés (kosmoso stebéjimu pagristos) kosmologijos raidos,
tuo pat metu intensyviai kurta teorija, apibtidinanti bendra vyksma
visatoje ir duodanti rakta suprasti jos poky¢ius laikui bégant. 1922 m.
Aleksandras Friedmanas, remdamasis Alberto Einsteino bendraja
reliatyvumo teorija, iSvedé lygtis, rodancias visatos plétimasi. Nepri-
klausomai nuo jo, 1927 metais jas taip pat iSvedé kunigas Georges
Lemaitre’as. Taciau jis savo prognozése nuéjo dar toliau ir teige, kad
jei griztume atgal j laiky pradzia, tam tikru momentu susidurtume su
tokia biisena, kai visa visata buvo sutelkta j vieng erdvés taska.

Didysis sprogimas, apskritai, yra labai sékmingas fizikinis
bandymas paaiskinti visatos pradZia, taciau turime atsiminti, kad jau
vien tik dél kosmologiniy tyrimy specifikos, pvz.:

1. dél nejtikétinai dideliy atstumy ir laiko periody,

2. dél eksperimenty negalimumo ir dél butinybés tenkintis vien
stebéjimais,
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Nejmanoma moksliskai istirti Didziojo sprogimo genezes,
nes iSmatuoti galima tik tai, kas yra erdvéje ir laike, o ne uz
erdvesirlaiko riby.

3. dél pacios problemos sudétingumo, nes kosmologijos tyrimy
objektas yra visa visata,

4. dél priklausomybés nuo elementariyjy daleliy fizikos pasiekimuy,

§i teorija — kol kas paZangiausias fizikos mokslo bandymas paais-
kinti materija (Zinoma kaip Standartinis modelis) — lieka neuzbaigta
ir netobula. Todél atskirose DidZiojo sprogimo teoretiky idéjose —
nors kai kurios i8 jy labai gerai atitinka stebéjimus (pvz., vadinamoji
pirminé nukleosintezé ir mikrobangu foniné spinduliuoté) — apskritai
paémus, gali bati ir dideliy klaidy.

Jei vis délto priimtume mokslo pasaulyje visuotinai taikoma
DidZziojo sprogimo teorija, tai jos pateikiamas visatos raidos paaiski-
nimas tikrai stebina. Egzistuojanti visata, kurioje harmoningai dera
milijardai galaktiky, Zvaigzdziy ir planety, turéty bati atsiradusi del
nejsivaizduojamo stiprumo ,,sprogimo”. Tokiu atveju labiau tikétina,
kad atsiras chaosas. Bet jvyko prieSingai — susidaré tvarkingos struk-
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taros. Taip jvyko dél pastoviy gamtos désniy, pagal kuriuos visata
pleciasi. Jie turi buti itin tiksliai suderinti vienas su kitu, kad atomai,
elementai, Zvaigzdés ir planetos galéty apskritai atsirasti ir stabiliai
egzistuoti. Cia kalbame apie preciziskai tikslig kosmoso konstrukcija,
kuri prasidéjo jau Didziojo sprogimo momentu — visata plétési
tiksliai reikiamu greiciu.

Jei ji pradzioje buty plétusis nors truputj 1éciau, viskas buty sunai-
kinta. Ojei plétimasis biity nors kiek spartesnis, visa materija per daug
iSsisklaidyty erdvéje ir niekada nesusiformuoty tokios struktiros
kaip zvaigzdés, planetos ar kiti kuinai. , Tinkamo” visatos plétimosi
indekso tikslumas iSreiSkiamas nejsivaizduojamai dideliu skaiciumi
nuo 1 iki 10%.

Astrofizikas Michaelas Turneris tai iliustruoja palyginimu: , DidZiojo
sprogimo tikslumas turéjo biiti toks pat tobulas, tarsi kazkas biity noréjes mesti
smiginio strélyte per visq visatq ir pataikyti j vieno milimetro skersmens taikinj
priespriesiniame visatos taske.” Visatos plétimosi indeksas, arba koefici-
entas yra viena i$ daugelio konstanty, kurios didZiausiu tikslumu turi
buti suderintos tarpusavyje, kaip pavyzdZziui, konstantos, susijusios
su 4 fundamentaliosiomis saveikomis: gravitacine, elektromagnetine,

stiprigja ir silpnaja branduoline.
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/. Priestaravimas:
Prmykste sriupa”

» Priestaravimas: JUK E£VOlIUCIOS teorija jau jrode, kad
gyvybe atsirado pati savaime. ,Pirmyksteje sriuboje”
atsitiktinai susidare pirmosios aminoragstys, kurios
yra baltymy statybines medziagos. Pirmosios gsteles
susidare is aminorigsciy.

Atsakymas: Sios hipotezés autorius buvo Charlesas Darwinas,
gyvenes XIX a. Taciau daugelis Zmoniy vis dar nesuvokia, kad
tame amZiuje nebuvo Zinoma apie labai sudétingus bioche-
minius procesus, vykstancius paprasciausioje lasteléje. XIX
a. Iastelé buvo laikoma tik baltymy gumuléliu. Siandien Zinome,
kad kiekvienoje i§ mazdaug 100 trilijony kuno Igsteliy vyksta
nuo 30 000 iki 100 000 labai tiksliy ir energetiSkai efektyviy
biocheminiy reakcijy per sekunde (!). Apie tai ne viena Siuolai-
kiskiausia chemijos laboratorija galéty tik svajoti.

Tas pat pasakytina ir apie lastelés struktiira: baltymy molekules
sudaro 20 rasiy biologiskai svarbiy aminortagsciy. Kadangi baltymai
susideda i§ mazdaug 100 000 aminortgsciy, galimi 10" jy deriniy.
Pavyzdziui, visoje stebimoje visatoje yra ,tik” apie 10* atomy. Taciau
tai dar ne viskas, nes aukstesniosios gyvos buitybés naudoja ne vieno,
o apytiksliai 200 000 tipy baltymy molekules.

Netjei pirmoji gyva butybé buty buvusi ,,sukonstruota” maziausiai
sudeétingu budu, tai vis vien ja apraSanciai informacijai sutalpinti
prireikty daugelio tomy zinyno. Amerikie¢iy biologas Edwinas
Conklinas §j fakta komentuoja su humoru: , Gyvybés atsiradimo Zeméje
aiskinimq lemiamu atsitiktinumo vaidmeniu galima palyginti su litkesCiu,
kad dél sprogimo spaustuvéje savaime atsiras iSspausdintas Zodynas.”
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Juk niekas nemano, kad koks nors prietaisas, pavyzdziui,
skaiciuotuvas, per daugelj Simtmeciy galéjo atsirasti visiSkai savaime.
Tuo tarpu skaiciuotuvas, palyginus su gyva lastele, yra juokingai
paprasta konstrukcija. Sis poZifiris tampa dar groteskiskesnis, kai
pagalvojame, kad jei juroje buity rastas tik vienas arbatinis Saukstelis,
niekas neabejoty, kad ji sukiuiré Zzmogus. Niekas net nepagalvoty
Saukstelio atsiradimo paaiskinti tuo, kad dél Zemeés drebéjimo
i§ ugnikalnio juros dugne iStekéjo iSsilydes metalas, kurj iSvalé ir
suformavo atsitiktinai veikiancios jiiros sroveés, ir taip susiformavo
Saukstelis.

Plazmodezma Citoskeletas ~ GoldZio aparatas

Lastelés membrana

Lastelés sienelés
Chloroplastas

Goldzio apa-
rato ptslelés

Tilakoido membrana
Krakmolo griidas

Lygusis endopla-

Vakuolé zminis tinklas
: Ribosomos
Milgethdria
Peroksisoma
Citoplazma anduolys

Branduolinés poros
Branduolio membrana
Grana
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Net jei archeologai randa kokj nors kirvuka, pagal pastebétus
pédsakus ir atitinkama akmens forma jie daro iSvada, kad kirvuka
padaré akmens amziaus Zmogus.

Nepaisant paZzangiy dabarties technologijy, Zmogus iki Siy
dieny nesugeba sukurti net ir vienalgscio gyvuno, tai yra jkvépti
gyvybés. Taigi, jei tai nejmanoma, pasitelkiant aukstasias technolo-
gijas, tuomet nejaugi gyvybeé galéjo atsirasti savaime, atsitiktinai?
IS tikryjy, kad butum tuo jsitikines reikia aklo tikéjimo...

Sudétingiausia materiali visatos struktlra —

gyvuyjy batybiy struktdra.
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V. Priestaravimas., Evoliucial’

»- Priestaravimas: JUK §YyVOjOje gamlioje aiskiaimalomaos
evoliucijos apraiskos. Gyvybes vystymasi nuo viena-
lgscCiy organizmy Iki zmogaus galima paaiskinti atsitikti-
niais paveldimy savybiy pokycials (mutacijomis)

Atsakymas: IS tiesy, genetinéje medZiagoje pasitaiko atsitik-
tiniy mutacijy, suteikianciy pranasuma, kurj galima bty vadinti
evoliuciniu. Tos mutacijos plinta per nattiralia atranka (selekcija).
Tai leidZia paaiSkinti poky¢ius ir prisitaikyma prie aplinkos vienoje
konkrecioje rusyje. Pavyzdziui, jv. veisliy paprastas naminis Suo:
jis kartu su vilku ir Sakalu priklauso Suniniy (Canidae, Canis)
Seimai. Skirtumus vienos rusies viduje, tikslingai dresuodamas,
gali sukelti ir Zmogus. Darvino labai pabréZtas Galapagy kikilio

»evoliucijos” pavyzdys yra ne kas kita, kaip atmaina vienos rtsies
viduje: , Tuo tarpu buvo jrodyta, kad [Darvino kikiliai] yra tarpusavyje
besikryZminantys vienos riisies variantai, o ne skirtingos risys“*. Tokio
pobudzio vystymasis vadinamas mikroevoliucija, arba evoliucija
rasies viduje, nes ji vyksta vienos rasies ribose.

Skirtingo lygmens procesas buty makroevoliucija —
nenutriikstamas atsitiktinai vykstantis visy gyvy butybiy vysty-
masis i$ paprastesniy j sudétingesnes. Ta¢iau makroevoliucija iki
Siol nebuvo nei jrodyta, nei pagrista faktais.

Tai tvirtino jau pats Darvinas: , Jei vienos risys issivyste is kity
risiy per nepastebimus mazus Zingsnelius, kodél mes visur nematome
daugybés pereinamyjy formy? Kodél visa gamta néra jvairiy formy
raizginys, o misy matomos rusys yra apribotos?

! R. Junker, S. Scherer (red.), Evolution — ein kritisches Lehrbuch [Evoliucija — kritinis
vadovas], Weyel 2013, s. 46. Rekomenduojama knyga Sia tema.

2 Uber die Entstehung der Arten [Apie risiy kilme), 2002, s. 189.
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Stai argumentai pries $ia teorija: pirma — gamtoje néra jokiy vad.
pereinamyjy formy. Moksliniai atradimai jrodo visiSkai prieSinga
dalyka. Archeologai kalba apie vad. Kambro sprogima. Beveik visy
Siandien zZinomy gyviiny rasiy esminiai kiino sandaros bruozai viena-
reikSmiskai matomi vienos geologinés eros — Kambro — iSkasenose.
Jei laipsnisko rasiy vystymosi teorija biity teisinga, taip neturéty buti.
Darvinas zinojo apie §j ,didjji gyvybés sprogima” ir pats pazyméjo,
kad tai , rimtas i$stikis jo teorijai”.

Antra: gyviiny pasaulio sandaros genialumas. Net ir naujausios
technologijos pradéjo samoningai imituoti gyviuny ir augaly
pasaulyje vykstancius reiskinius (bionika). Lotoso efektas (savaiminis
pavirSiaus iSsivalymas) buvo nukopijuotas nuo to paties pavadinimo
gélés; uzsegimai lipdukais atspindi varnaléSos savybes (Sie uzsegimai
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Gamtoje evoliucija gali buti aptinkama tik vienos rusies
viduje.
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pradéti gaminti 1951 m.); buvo gaminami plaukimo kostiumai su
ryklio odos struktiira, kuriuos naudoti plaukimo varzyby metu dabar
draudZiama.

Taciau daugelio gamtoje puikiai veikianciy sprendimy Zmonés
nesugeba pritaikyti. PavyzdZiui:

1. voratinklio sitilas — jei jis bty Zmogaus nykscio storio, galéty
pakelti lektuva;

2.8 ypatingos medZziagos — chitino — sudarytas vabzdZziy kiautas
bty tiesiog nesunaikinama ,automobilio skarda”, be to, yra daug
lengvesnis ir plonesnis uz tikraja skarda;

3. pirstinés su drieZo gekono pirsty struktiira leisty laipioti lygiais
kaip veidrodis fasadais;

4. kobros medzioja naudodamos noktovizorius — infraraudonyjy
spinduliy naktinio matymo prietaisus;

5. SikSnosparniai ir banginiai bendrauja naudodami ultragarsa;

6. pauksciai akimirksniu reaguoja sinchroniskai, nes jy akys veikia
kaip didelés spartos kamera.

Norint sukonstruoti jrenginius, kurie bent i§ dalies panaudoty
minétus reiskinius, reikéty pasitelkti pacius jmantriausius techninius
sprendimus. Taciau net zinant Siuos nepaprastus gamtos reiskinius
mus bandoma jtikinti, kad jie visi gamtoje atsirado visiskai atsitiktinai.
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V1. O kaipgisu
Dasaulio sukurimMmo aprasymu’?

Priestaravimas: Kaip galime kalbeti apie DidZiojo
Sprogimo teorijg, jei Biblija tiksliai apraso, kokiu budu
pasaulis buvo sukurtas per sesias dienas? Kas nepri-
pazindavo Sio pazodziul  suprantamo  aprasymo,
visada buvo Kataliky Baznycios smerkiamas

Atsakymas: Sis poZifiris yra vienas i$ jprasty istorijos begyje
kartojamy mely, kuriais bandoma smogti Kataliky Baznyciai —
kaip ir nuolat kartojamas melas, kai Liuteris pirmas pasaulyje
iSverté Biblija.

Vienas i$ skirtumy tarp Kataliky BaZnycios ir protestanty
sekty kaip tik ir yra tai, kad protestantai Dievo Apreiskimo
Saltiniu pripazjsta tik Biblija. Katalikai taip pat remiasi ir
antruoju ApreiSkimo S$altiniu — Zodine Tradicija, tai yra
Baznycios mokymu. Katalikams privaloma tokia taisykle:
Dievo Zodis negali biiti aiskinamas bet kaip, kiekvieno
asmens nuoziira, bet tik pagal BaZznycios mokyma, nes butent
mokymas ir nulémé bei apibrézé, kokios knygos bus jtrauktos
i éventojo Rasto kanona.

Klausimas: Kaip BaznycCia interpretuoja sukarimo
istorijg?

Atsakymas: Baznycia, kartu su Sv. Augustinu — didZiausiu
pirmojo tukstantmecio teologu, skatina laikytis tokio principo: ,Jei
studijuojant Sventqji Rastq atsiranda daug aiskinimo galimybiy, tuomet
niekas negali laikytis to aiskinimo, kuris proto Sviesoje pasirodo esantis
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klaidingas.” Augustinas pagrindzia butinybe taikyti Sig taisykle,
nurodydamas pagrindinj jos tiksla: ... kad Sventasis Rastas netapty
netikinciyjy pasaipos objektu ir tuo bidu jiems nebiity uzkirstas kelias j
tikéjimqg.”

Si principa perémé ne tik pirmieji krik¢ionys — jis nekintamai
galiojo ir viduramzZiais. Sv. Tomas Akvinietis toliau plétojo &v.
Augustino pazitras ir paaiskino, kodél pasaulio sukiirimo aprasymas
pateiktas taip vaizdingai: ,Negalima pamirsti, kad Mozé kalbéjo su dar
gana netasyta tauta ir, nusileisdamas iki jos lygio, iSsilavinimo tritkumo,
pateiké jiems tik tai, kas jy juslémis buvo akivaizdu.” (I, q. 68, a. 3c). To
jau IV amziuje mokeé ir vienas i§ Baznycios tévy Jonas Auksaburnis.
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Aiskindama Dievo ZodZio prasme, Baznyéia pirmiausia remiasi
racionaliu Zinojimu. Puikus to pavyzdys yra viduramziais pateiktas
Pradzios knygos 1, 6 zodziy: , Tebiina skliautas tarp vandeny ir teatskiria
vandenis nuo vandeny!” aiSkinimas.

Biblinis autorius, stebédamas mélyna dangaus spalva, kalba apie
vandenis vir§ dangaus ir vandenis po dangumi. Sventasis Tomas
Akvinietis komentuoja: , Tai reiksty, kad danguje yra be galo daug vandens.
Taciau si nuomoné, atsizvelgiant | tam tikrus racionalius argumentus,
pasirodo esanti klaidinga. Todél negalima sakyti, kad Sventqji Rastq reikia
suprasti tik taip ir ne kitaip.” (I, q. 68, a. 3c)

PopieZius Leonas XIII savo enciklikoje apie Sventaji Rasta (1893 m.)
paaiskino Siq problema taip: ,Todél, uzuot atidziai nagrinéje gamtos
reiskinius, Sventieji rasytojai kartais apraso ir vaizduoja Siuos dalykus
perkeltine prasme arba vartoja savo laikais visuotinai vartojamus posakius.”
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VII. Kuris tikgjimas yra tikrasis”/

Paskutinis klausimas, kurj sau uzduoda mastantys zmonés: jei
Dievas tikrai egzistuoja ir jei Jis sukiré pasaulj i§ meilés, tai labai
tikétina, kad Jis pasirodé Zmonéms ir aiSkesniu buidu, nei per savo
kiirinijos stebuklus. Sis Dievo pasirodymas Zmonijai vadinamas
Apreiskimu.

Taciau ¢ia iskyla sunkumy, nes Zmonija Zino penkias didzigsias
ir daugybe mazesniy religijy. Kyla klausimas: ar Dievas tikrai mums
kalbéjo vienoje i$ Siy religijy, ar jos visos yra Zmoniy iSgalvotos?

Norint atsakyti i §j klausima, butina palyginti kiekvienos religijos
teiginius ir mokymus. IS filosofiniy tyrinéjimy galima daryti iSvada,
kad Dievo samprata i$ I8¢jimo knygos (,AS esu, kuris esu”, 18 3, 14)
visiSkai sutampa su tuo, ka protas pajégia suzinoti apie Dievag, t. y.
Biitj egzistuojanciq is saves pacios (zr. p. 15). To moko tik viena tikroji
religija.

Be to, matome, kad:

1. Tik 8i viena religija moko, kad Dievas yra Meilé ir dél to jpareigoja
myléti net prieSus.

2. Tik vienas vienintelis religijos jkiiréjas teigé esas Dievo Sunus.
Visi kiti save pripaZzjsta tik mokytojais ar pranasais.

3. Tik vienoje religijoje pats Dievas paaukojo save dél Zmogaus. Jei
Dievas yra Meilé, tai Dievo auka — Jo didZiausios meilés iSraiska.

Priestaravimas: O gal [/krosios religijos apskritai nera
ir visos religijos sako ta patj tik savitu badu? Tai reiksty,
kad Dievas kalba per visas pasaulyje egzistuojancias
religijas.
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Atsakymas: Norint atsakyti, pakanka palyginti jv. religijas.
Svarbiausiuose teiginiuose apie Dieva atskiros religijos pries-
tarauja viena kitai. Jei jos visos biity teisingos, tai reiksty, kad
Dievas nori Zmogy vedZioti uz nosies, suklaidinti ir galiausiai
apgauti.

Sis religijy neatitikimas geriausiai matomas svarbiau-
siuose kiekvienos religijos mokymuose, pavyzdZiui, atsakant
i klausima:

Kokia yra Dievo esmé? Kriks¢ionybé moko, kad Dievo
esmé yra Svenéiausioji Trejybeé, taigi trys Asmenys: Tévas,
Siinus ir Sventoji Dvasia — bet tik vienas Dievas. Visa kriks-
¢ionybé remiasi Siuo mokymu.

Islamas savo ruoztu kategoriskai atmeta tokj mokyma, o Koranas
netgi ragina Zudyti tuos, kurie skelbia panasias , Sventvagystes” (Sura
9, 30).

Atsirades jau po Kristaus prisikélimo judaizmas atmeta Jézaus
Kristaus, Naujosios Sandoros jkiiréjo, Asmenj ir apibudina Jj kaip
,apgavika, burtininka ir paleistuvés stiny” (Talmudas, Sanhedrin 43a).

Budizmas neturi jokios Dievo sampratos, bet moko apie nirvanos,
arba nebuties biisena. Tai yra prieSingybé Dievui — auksciausiajai
Realybei, kurig gali pazinti pats protas.

Kita vertus, induizmas iSpazjsta daugybe dievy, kurie pasirodo ir
gyvuny pavidalu. Tokj dievybés vaizdavima (pvz., dramblio pavidalo
dievas Ganesas) net ir Zydai bei musulmonai laiko Sventvagyste.

Minéty, vienas kitam prieStaraujanciy, teiginiy sugretinimas vercia
daryti iSvada, kad visos religijos negali buiti vienu metu teisingos.
Tada kuri i$ jy sako tiesg?

] tai atsako miisy broSitira Nr. 3: Ar egzistuoja teisinga religija?

Be Dievo nieko nebuty.
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